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»Ich bin stolz, Turke zu sein!“



Vorwort

Rechtsextremismus, Rassismus und Nationalismus sind weltweit bestehende Phanomene und
machen vor Grenzen nicht halt. In der aktuellen Debatte in Deutschland reduziert sich die Dis-
kussion dieser Phanomene meist auf die deutsch-nationale Auspragung.

Dies bleibt allerdings sehr kurz gegriffen und reduziert sich damit nur auf einen Teil der hier le-
benden Bevolkerung. Die Zuwanderungsgesellschaft ist jedoch durch heterogene Bevolkerungs-
strukturen gepragt. In den verschiedenen Migrant*innencommunities zeigen sich in den letzten
Jahren verstarkte Ungleichwertigkeitsideologien, die auf der Abwertung anderer basieren. Will
man diesem Phanomen gesamtgesellschaftlich begegnen, gilt es sich der unterschiedlichen na-
tionalen Auspragungen bewusst zu werden und diese in zu entwickelnde Konzepte und Projekt-
formen der Arbeit gegen Rechtsextremismus, Rassismus und Nationalismus mit einzubeziehen.
Gerade aktuelle Debatten in Deutschland zu Zuwanderung, ,,Extremismus”, Rechtspopulismus,
Rassismus und Antisemitismus beférdern gegenseitige Vorurteile und bestehende Angste. Ge-
rade am Beispiel der Debatten zu aktuellen Entwicklungen in der Tiirkei zeigen sich vermehrt
Ressentiments gegenliber der tirkeistammigen Bevolkerung. Auch in der tlirkeistammigen Com-
munity wird hier kontrovers diskutiert.

Daher mochte die vorliegende Broschiire eine aktuelle Facette des Rechtsnationalismus in der
Migrationsgesellschaft, namlich den tiirkischen Rechtsnationalismus, aufgreifen und beleuchten.
Es geht darum, mit dieser Publikation einen Beitrag zur Demokratiebildung und Demokratiekom-
petenz zu leisten und allen Formen von Rassismus, Nationalismus und Ungleichwertigkeit gezielt
entgegenzutreten.

Es wird untersucht, welche Auspragungen extrem rechter, rassistischer und / oder nationalisti-
scher Organisationen und Netzwerke in tlrkeistammigen Communities erkennbar sind. Wichtig
ist klarzustellen, dass diese Broschiire sich mit nationalistischen bis hin zu extrem rechten Struk-
turen und Organisationen auseinandersetzt und keineswegs die groe Mehrheit der tirkeistam-
migen Community im Fokus hat. Demokratiefeindliche Tendenzen von extrem rechten tiirkischen
Organisationen schaffen in der Gesamtgesellschaft einen Nahrboden fiir Vorurteile, Ausgrenzung
und Hass. Zugleich polarisieren sie auch innerhalb der tirkeistimmigen Migrant*innengruppen
und férdern ein Klima von Verunsicherung, Angst und Bedrohung.

Die Mobile Beratung gegen Rechtsextremismus hat sich seit Beginn ihrer Arbeit gegen alle
Formen von Rassismus, Antisemitismus, Muslim*innenfeindlichkeit, Rechtsextremismus und
Rechtspopulismus gestellt. Somit mochte die Broschiire ,Ich bin stolz, Tiirke zu sein! — Graue
Wolfe und tiirkischer (Rechts-)Nationalismus in Deutschland” dieses bisher wenig analysierte
Themenfeld in die Debatte um extrem rechte, rassistische und nationalistische Phanomene ein-
flieRen lassen und einen Beitrag zur konstruktiven Auseinandersetzung mit dem Thema leisten.
Ebenso sollen Multiplikator*innen der Jugend- und Bildungsarbeit, Lehrkrafte, Sozialarbeiter*in-
nen und Interessierte der antirassistischen Arbeit eine Informations- und Aufklarungsbroschire
erhalten, in der es auch um den sensiblen Umgang mit diesem Themenfeld geht.
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1. (RECHTS-)NATIONALISMUS IN DER
EINWANDERUNGSGESELLSCHAFT HAT
VIELE GESICHTER



1.1 Warum diese Publikation?

Phdnomene wie Rechtsextremismus, Rechtspopulismus, (Ultra-)Nationalismus, Antisemitismus
und Rassismus nehmen in der Einwanderungsgesellschaft eine neue Erscheinung an. Rechts-
extreme und rechtspopulistische Mobilmachung, rechtsextremer Terror gegen Migrant*innen
und Fliichtlinge, antimuslimische Stimmung einerseits, aber salafistisch-islamistische Radikalitat
und ethnisch-nationalistische Mobilisierungen andererseits schaffen ein neues polarisierendes
Klima. Hierzu zdhlen ebenso die verschiedenen Erscheinungsbilder, Formen und Facetten des
Rechtsextremismus und (Ultra-)Nationalismus in der Migrationsgesellschaft. Die Erscheinungs-
bilder des Rechtsextremismus, Rassismus und Rechtsnationalismus sind vielfiltig, basieren auf
einem Konglomerat verschiedener Diskussionen und gehen durch viele Communitystrukturen
in der Migrationsgesellschaft. Hinzu kommt, dass Rechtsextremismus und Rassismus mit ihren
verschiedenen Diskursen und Praktiken ein internationales Phanomen darstellen, auch wenn die
Muster und historischen Zusammenhange durchaus unterschiedlich sein kdnnen.

Daher moéchte diese Handreichung eine in den letzten Jahren viel diskutierte Facette des Rechts-
extremismus und -nationalismus aufgreifen, namlich den Nationalismus, der innerhalb der tiir-
keistammigen Communities Verbreitung findet. Selbstverstandlich ist hier zu betonen, dass die
tlrkeistammige Bevolkerung in Deutschland keine homogene Gruppe darstellt und dieses Pha-
nomen keinesfalls als ein flaichendeckend verstanden werden darf. Doch in den letzten Jahren
und Monaten ist vermehrt zu beobachten, dass innenpolitische Verwerfungen in der Tirkei auch
die Einstellungen der tiirkeistimmigen Bevolkerung in Deutschland polarisieren. Der Import
innenpolitischer Konflikte und Kontroversen der Tirkei findet schon langst statt. Nicht zuletzt
haben die jlingsten politischen Entwicklungen im Zuge des tirkisch-kurdischen Konflikts, der
internationalen Dimension der Fluchtbewegungen, des EU-Beschlusses zur Einfrierung der Auf-
nahmeverhandlungen mit der Tirkei und schlieBlich die Armenien-Resolution des deutschen
Bundestages neue Polarisierungen und Mobilisierungen innerhalb der tiirkeistammigen Com-
munity in Deutschland geschaffen, insbesondere in den GroRstadten Nordrhein-Westfalens.

Diese Broschiire mochte sich am Beispiel des tirkischen Nationalismus und Rechtsextremismus
und seiner vernetzten Strukturen in Deutschland — insbesondere in Nordrhein-Westfalen — ei-
nerseits mit der Geschichte und Entwicklung, den Erscheinungs-, Organisations- und Aktionsfor-
men, Auswirkungen und Symbolen auseinandersetzen, andererseits die Griinde und Faktoren
flr das Erstarken eines tlrkischen Nationalismus und Rechtsextremismus in der Bundesrepublik
(insbesondere unter Jugendlichen) diskutieren.

Somit ist es das Anliegen dieser Publikation, sowohl ein Zeichen gegen alle Formen von Rechts-
extremismus, (Rechts-)Nationalismus, Rassismus und Antisemitismus zu setzen als auch einen
Beitrag zur politischen und antirassistischen Bildung zu leisten.

1.2 Facetten des (Rechts-)Nationalismus in der
Migrationsgesellschaft

In vielen Studien und Forschungen zu Rechtsextremismus und Rassismus sowie zur antirassisti-
schen Bildungsarbeit wurden langere Jahre hinweg extrem rechte Einstellungen von Menschen
mit Migrationshintergrund ausgeblendet. Dennoch wird seit einigen Jahren sowohl in der Pra-
xis als auch in der Migrationsforschung eine Diskussion dariiber gefiihrt, ob es eine spezifische
Form von Rechtsextremismus, Rassismus und Antisemitismus in der Migrationsgesellschaft gibt.
Die Problematisierung eines sogenannten migrantischen (Rechts-)Nationalismus und Rassismus
stand viele Jahre im gesellschaftspolitischen Diskurs kontrar zur rassismuskritischen Auseinan-
dersetzung hierzulande, die Migrant*innen primar als Objekt und nicht als Subjekt von Diskri-
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minierung und Ausgrenzung wahrgenommen hat. Die migrationspolitischen Diskussionen sind
gegenwartig in Medien, Politik und Offentlichkeit auch von einem duRerst aggressiv gefiihrten
muslim*innenfeindlichen Diskurs gepragt.

Gerade im Zuge der Globalisierungsprozesse haben Re-Ethnisierungs- und Nationalismustenden-
zen ein Revival erfahren und auch die Religiositat hat an Dynamik gewonnen. Antimuslimischer
Rassismus einerseits und islamistische, rechtsextreme sowie ultra-nationalistische Einstellungen
in der Einwanderungsgesellschaft andererseits nehmen an Bedeutung zu. Daher riickt in der ge-
sellschaftspolitischen Diskussion der letzten Jahre vermehrt die Problematik kulturell-religioser
und nationaler Identitaten in den Fokus. Diskutiert wird vor allem die Frage, welche Auswirkun-
gen ethnisch-kulturelle und religiose Differenzen auf die gesellschaftlichen Prozesse insgesamt
haben. In dieser Diskussion nehmen besonders auch die Auswirkungen dieser gesellschaftlichen
Verwerfungen auf die Alltagspraxis der Migrant*innen bei uns eine wichtige Rolle ein. Gerade
tirkeistammige Migrant*innen als grofSte Migrationsgruppe hier sind von diesen Entwicklungen
starker betroffen.

Nicht zuletzt entstehen daraus gesellschaftliche Polarisierungen, die das friedliche Zusammen-
leben in dieser Gesellschaft beeintrachtigen. Gerade bei tiirkeistammigen Jugendlichen, die in
Deutschland geboren und aufgewachsen sind, konstruieren sich verstarkt auch nationalistische
Identitaten, die nicht nur Produkt von innenpolitischen tiirkischen Polarisierungen sind, sondern
auch ein Ergebnis von Rassismus- und Diskriminierungserfahrungen in den biographischen Le-
benslaufen widerspiegeln.

1.3 Ungleichwertigkeitsideologien in der Migrationsgesellschaft

Hierbei geht es vor allem um eine neue Erscheinung der Ideologie von Ungleichwertigkeit und
Ungleichheit, die als gemeinsamen Kern die Abwertung von anderen Gruppen sowie die Her-
stellung von sozialer Ungleichheit im Fokus hat. So ist am Beispiel vieler Migrant*innencommu-
nities zu erkennen, dass neben den verstarkt auftretenden alltaglichen Diskriminierungen und
dem Rassismus hierzulande auch die politischen Entwicklungen der jeweiligen Herkunftslander
von Migrationsgruppen nach wie vor ethnisch-nationalistische Mobilisierungen produzieren.
Hier gewinnen antidemokratische Tendenzen an neuer Dynamik. Dies spiegelt sich beispiels-
weise auch in den Studien des Instituts fiir interdisziplinare Konflikt- und Gewaltforschung an
der Universitat Bielefeld wieder. Hier wurde von 2002 bis 2012 das Projekt ,,Gruppenbezogene
Menschenfeindlichkeit in Deutschland” umgesetzt, in dessen Rahmen eine 10-jahrige Langzeit-
untersuchung mit einer jahrlichen Bevolkerungsumfrage zu Abwertung und Ausgrenzung von
gesellschaftlich benachteiligten Gruppen durchgefiihrt wurde. Die detaillierten Ergebnisse und
Analysen aus diesem Projekt sind in der jahrlich erschienenen Publikationsreihe ,, Deutsche Zu-
stande” veroffentlicht worden.

Eine neue Qualitat — auch fiir diese Publikation — bildet die Studie von Jiirgen Mansel und Vik-
toria Spaiser, die auf die Bielefelder Studie zur gruppenbezogenen Menschenfeindlichkeit auf-
baut und sich mit den Ungleichwertigkeitsvorstellungen unter verschiedenen Jugendgruppen
auseinandersetzt. So erforscht die Studie ,Ausgrenzungsdynamiken. In welchen Lebenslagen
Jugendliche Fremdgruppen abwerten” aus dem Jahr 2013 die rassistischen, antisemitischen und
demokratiefeindlichen Einstellungen bei Jugendlichen (mit und ohne Migrationshintergrund) in
Deutschland und versucht hier die unterschiedlichen ethnischen Sozialisationskontexte in neun
Gruppen (auch mit dem Blick auf muslimische Jugendliche) zu vergleichen. Hinsichtlich der ab-
wertenden Einstellungen bei Jugendlichen mit Migrationshintergrund stellen Mansel und Spaiser
fest, dass diese Abwertung weniger auf deutsche Jugendliche zugeschnitten ist, aber hohe Wer-
te erreicht in Bezug auf andere ,,ethnische” Gruppen. Bei Jugendlichen aus der ehemaligen Sow-
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jetunion halten zum Beispiel unter zwei Prozent deutsche Jugendliche fir kriminell, aber 25 Pro-
zent dieser Gruppe nehmen dies von tiirkeistammigen Jugendlichen an. Im Kontext der sozialen
Lebenssituation kommen Mansel und Spaiser zum Ergebnis, dass arabische und tiirkeistimmige
Jugendliche subjektiv gesehen starker von Benachteiligung und Diskriminierung betroffen sind.
Hierzu gehoren vor allem auch Faktoren wie institutionelle Diskriminierung, Diskriminierung und
Beleidigungen im privaten Umfeld, Benachteiligung wegen islamischer Religionszugehdrigkeit
sowie die wahrgenommene Abwertung der Eigengruppe. Eine hohe Differenz in den Messwer-
ten ergibt sich auch im Rahmen der Islamfeindlichkeit. Wahrend 90 Prozent der muslimischen
Jugendlichen bejahen, dass Menschen in Deutschland viel vom Islam lernen kénnen, stimmen
dem nur zwei Drittel der deutschen Jugendlichen zu. . Bei der Messung des israelbezogenen
Antisemitismus stimmen 41,5 Prozent der arabischen Jugendlichen dem Statement ,,Durch die
israelische Politik wurden mir die Juden unsympathischer” zu. Bei deutschen Jugendlichen ohne
Migrationshintergrund sind es hingegen 2,9 Prozent.

1.4 , Ethnischer Nationalismus” als neue
Mobilisierungsressource

Innerhalb der verschiedenen Migrant*innencommunities pragen neben den alltdglichen Dis-
kriminierungserfahrungen und der andererseits ebenfalls vorhandenen gruppenbezogenen
Menschenfeindlichkeit auch die politischen Entwicklungen und Polarisierungen der Herkunfts-
regionen nach wie vor den Diskurs um die eigene ,nationale Identiat”. Werden diese Facetten
zusammengezogen, kann man auch von einer neuen Form von ,ethnischem Nationalismus”
auf der Grundlage der Ungleichwertigkeitsideologien sprechen, als eine zutreffende Beschrei-
bung fiir die (ultra-)nationalistischen, rechtsextremen und rassistischen Einstellungen der hier
lebenden Menschen mit tiirkischem Migrationshintergrund. Gerade am Beispiel von (ultra-)
nationalistischen, rechtsextremen und rassistischen Vereinigungen und Organisationen von
tirkeistammigen Menschen in Deutschland lasst sich erkennen, dass es einen Riickzug auf die
,heimatzentrierte” Ethnizitdt gibt, verbunden mit diversen Mythen, der Hochschatzung der ei-
genen Nation und der Abwertung anderer Nationen, ethnischen Gruppen beziehungsweise ge-
sellschaftlichen Minderheiten.

Den Grundbaustein fir die Politik und Ideologie des ,,ethnischen Nationalismus” unter Personen
mit Migrationshintergrund bildet das heimatzentrierte Riickgrat, insbesondere durch politische
Indikatoren aus dem Heimatland wie beispielsweise parteipolitische Inhalte, Medien, Fernseh-
kanale, Propaganda und dhnliches. Neben dem heimatzentrierten Einfluss nimmt der ,ethnische
Nationalismus” auch die wirtschaftlichen, sozialen und politischen Interessen der tirkeistam-
migen Zuwanderer*innen in den Fokus. So verstehen sich die politischen Dynamiken des ,,eth-
nischen Nationalismus” zugleich als Dienstleistungsorganisationen, die die so genannten Prob-
leme und Interessen der tirkeistammigen Migrant*innen vertreten. Somit entsteht eine neue
Qualitat von (Rechts-)Nationalismus auf bundesrepublikanischem Boden.

Unter dem Label des ,europdischen Turkentums” (siehe Kapitel 5.9) ergibt sich ebenso ein neues
Mobilisierungspotential (insbesondere unter Jugendgruppen), das herkunftsbezogene Themen
auch in einer neuen Radikalitdt in Deutschland austrdgt. Nicht zuletzt entstehen neue Bewe-
gungen (zum Beispiel Almanya Yeni Turk Komitesi) oder Jugendkulturen (zum Beispiel die Ro-
cker- und Boxgruppe Osmanen-Germania, Ulkiicii Genglik), die diese Radikalitat weiter ausleben
(siehe Kapitel 5.5 und 6.5). Gerade die aktuellen Entwicklungen in Nordrhein-Westfalen zeigen,
welche Dimensionen von Radikalitdt diese Polarisierungen innerhalb der tlrkeistimmigen Ju-
gendlichen auslésen kénnen.

lll
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1.5 Unterschiede zwischen dem deutschen und
dem tiirkischen Rechtsextremismus

In der politischen und soziologischen Diskussion gibt es keine einheitliche Definition flir den
Rechtsextremismus-Begriff. Den Kern des Rechtsextremismus bildet jedoch im Alltag eine tber-
hohte rechte Orientierung und Praxis, die im gesellschaftlichen Kontext gepaart ist mit einem
Nationalismus und / oder Rassismus.

Die grundlegenden Charakteristika fiir den Rechtsextremismus bilden Phanomen wie:

e Aggressive Haltungen gegen Minderheiten

e Uberhéhte Einschitzung der eigenen Nation und die Abwertung anderer Nationen / Grup-
pen

e Glaube an die naturgegebene Ungleichheit von Menschen und Nationen

¢ Fremdenfeindlichkeit

e Antisemitismus

e Die Pragung eines kulturellen und rassistischen Nationalismus

e Einerigide Wertehierarchie, in der Volk, Nation, Vaterland und Familie dominieren

e Starke Autoritatsglaubigkeit

e Glaube an das Recht des Starkeren in allen Bereichen (Sozialdarwinismus)

Im Vergleich von deutschem und tiirkischem Rechtsextremismus ist zu erkennen, dass es viele
Parallelen zwischen beiden Phdanomenen gibt. Sicherlich sind die Feindbilder und Muster teil-
weise unterschiedlich, aber die ideologische Ausrichtung bleibt im Kern gleich. Die unten darge-
stellte Vergleichstabelle versucht, die Nahe zwischen deutschem und tiirkischem Rechtsextre-
mismus zu veranschaulichen:

Deutscher Rechtsextremismus

e Nationalistische Uberhdhungen, das heilit die eigene Nation als Elite betrachten

e Rassistische und antisemitische Sichtweisen, das heiflst die eigene kulturelle und moralische
Uberlegenheit fiir sich zu beanspruchen, um andere abzuwerten und als minderwertig an-
zusehen

e Totalitares Normverstandnis, das heilft Menschen, die nicht zur eigenen Gruppe gehdren
und nicht deren Merkmale tragen, auszugrenzen (Ethnopluralismus)

e Hervorhebung des Fihrerkults

e Die Akzeptanz und Anwendung von Gewalt und Hass

Tirkischer Rechtsextremismus

e Uberlegenheit der tiirkischen Ethnie gegeniiber allen anderen Ethnien und Nationalititen

e Panturkismus / Turanismus (Zielvorstellung GroRtirkisches Reich Turan)

e Rassismus gegeniber Minoritdten und Reproduktion von Feindbildern, zum Beispiel Kurd*in-
nen, Armenier*innen (Kulturrassismus / Ethnopluralismus)

e Synthese zwischen Tiirkentum und Islam (,,Islam ist unsere Seele, Turkentum ist unser Leib“)

e Hervorhebung des Fihrerkults

e Die Akzeptanz und Anwendung von Gewalt und Hass
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2. GESCHICHTE UND WURZELN DES
TURKISCHEN RECHTSEXTREMISMUS
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2.1 Das Osmanische Reich

Die tlrkische Republik ging nach dem Ersten Weltkrieg aus dem Osma-
nischen Reich (1299-1922) hervor. Das Osmanische Reich war jahrhun-
dertelang die Mitte der islamischen Welt und wurde vom Sultan, der
sowohl weltlicher Herrscher als auch Kalif, das heit geistliches Ober-
haupt der Muslim*innen war, regiert. Bei ihrer Machtausilibung stiitzten
sich die Sultane auf die religiosen Gesetze, die Scharia, was bedeutete,
dass weltliches und religidoses Recht im Staate auf das Engste miteinan-
der verbunden waren. Im 19. Jahrhundert war das Osmanische Reich
auf dem vorlaufigen Tiefpunkt seiner Macht angelangt. Innenpolitisch
versuchten die nichttirkischen Volksgruppen, Autonomie zu erlangen,
und auBenpolitisch geriet das Reich zunehmend in die machtpolitischen Bestrebungen der eu-
ropaischen Grolmachte.

Der Niedergang des Osmanischen Reiches ist sowohl auf die wirtschaftlichen Veranderungen
im 18. und 19. Jahrhundert in Europa als auch auf innenpolitische Faktoren zuriickzufiihren.
Die schwierige 6konomische Lage des Staates verscharfte sich durch Kleinkriege gegen die Auf-
standischen in verschiedenen Teilen des Reiches, in erster Linie aber durch den Krimkrieg (1853-
1856), der schlieRlich zum finanziellen Ruin des Osmanischen Staates flhrte.

Insbesondere in den elitdren Kreisen und im Offizierskorps regte sich in der zweiten Halfte des
19. Jahrhunderts die Unzufriedenheit gegenliber dem Regime des Sultans Abdul Hamid II. Im
Jahre 1889 bildete sich die Ittihat ve Terraki Cemiyeti (Komitee fir Einheit und Fortschritt), aus
der die jungtirkische Bewegung hervorging. Der Geheimbund, der sich Gberwiegend aus dem
Offizierskorps zusammensetzte, strebte eine birgerliche Republik an und vertrat radikal-natio-
nale Ideen. Bei seiner Entstehung spielte die zunehmende Kapitaliiberfremdung des halbkolo-
nialen Osmanischen Reiches und die zunehmende Abhangigkeit des Landes von auslandischem
Kapital eine wesentliche Rolle. Die Jungtiirken traten vor allem fiir die Beschrankung des aus-
landischen Einflusses auf Wirtschaft und Gesellschaft, fiir die staatliche Forderung der Industrie
sowie fir die konstitutionelle Monarchie ein. Die jungtiirkische Bewegung fand in den ersten
Jahren des 20. Jahrhunderts immer mehr Anhdnger*innen innerhalb elitarer Kreise.

Das Regierungsprogramm der Jungtiirken wurde nach Absetzung von Sultan Hamid durch zwei
Leitgedanken bestimmt:

1. Der zentralistische Gedanke, der der tiirkischen Volksmehrheit die Alleinherrschaft im Reich
zuerkannte, sollte mit allen Konsequenzen durchgesetzt werden.

2. Das Reich sollte auf rein islamischer Grundlage aufgebaut werden. Der tirkische Nationa-
lismus und die panislamische Idee schlieBen von vornherein jede Gleichberechtigung von
verschiedenen Nationalitaten und Religionen des Reiches aus und jede Bewegung, die De-
zentralisierung oder Selbstverwaltung forderte, wurde mit dem Stigma des Landesverrats
gebrandmarkt. Entsprechend wurden zwischen 1913 und 1915 rund 100.000 Kurd*innen
zwangsumgesiedelt.

Trotz der eingeleiteten Reformen der Jungtiirken konnte der Zerfall des Osmanischen Imperiums
nicht aufgehalten werden. Als Reaktion auf den Zusammenbruch wurde seitens der jungtirki-
schen Regierung der Panturkismus und der Turanismus zur Staatsdoktrin erhoben. Diese be-
hauptete die rassistische, historische und moralische Einheit und Uberlegenheit aller Turkvélker,
die Uber einen riesigen Raum von Afghanistan / China tber das stidliche asiatische Russland (als
einem ihrer Hauptsiedlungsgebiete) bis zum Siidostzipfel des Balkans verstreut lebten, und pro-
pagierte als grolRes Ziel die Vereinigung dieser Volker unter tirkischer Vorherrschaft.
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2.2 Der Erste Weltkrieg und der Zusammenbruch des
Osmanischen Reiches

Der Erste Weltkrieg 1914 besiegelte endgliltig den Zusammenbruch des Osmanischen Reiches.
Deutschland hatte sich das Ziel gesetzt, die Tirkei, den Iran, den Irak sowie einen groRen Teil Af-
rikas unter seine Kontrolle zu bringen. Die Herrschenden in Deutschland wollten sich damit, wie
England und Frankreich, an der Aufteilung der osmanischen Besitztlimer im arabischen Raum
beteiligen.

Die militarische und wirtschaftliche Abhangigkeit des Osmanischen Imperiums sowie die Expan-
sionsplane der Jungtlirken waren Anlass, sich an der Seite Deutschlands am Krieg zu beteiligen.
Schon einen Tag nach der Kriegserklarung Deutschlands an Russland am 2. August 1914 schloss
die Tirkei mit der deutschen Militarfihrung ein geheimes Abkommen. Obwohl es innerhalb der
jungtirkischen Bewegung eine starke Opposition gab, die mit der Beteiligung am Krieg warten
wollte, konnte die Gruppe von Enver und Talat das Biindnis mit den ,,Mittelmachten” (Deutsch-
land, Osterreich, Bulgarien) durchsetzen.

Ab Mitte 1916 ging es fiir die tlrkische Armee steil bergab. Die Niederlage des Osmanischen
Reiches war besiegelt, die Hauptverantwortlichen fliichteten schlieRlich nach Deutschland. Der
Waffenstillstand von Mudros am 30. Oktober 1918 leitete die Auflésung des osmanischen Viel-
volkerstaates ein: Heer und Flotte wurden demobilisiert, das Verkehrs- und Nachrichtenwesen
alliierter Aufsicht unterstellt, die Meerengen fiir die britische Flotte ge6ffnet und die Beziehun-
gen zu den Mittelméachten abgebrochen. Das osmanische Parlament wurde aufgel6st, eine Pres-
sezensur verhangt, Versammlungen und Demonstrationen verboten. Unter der Bevolkerung be-
gannen Massenverhaftungen. Das Ende des Ersten Weltkrieges 1918 fiihrte schlieRlich zu einer
vernichtenden Niederlage des Osmanischen Reiches, was bedeutete, dass es als Vielvolkerstaat
nicht mehr existierte.

Im Zuge der Niederlage des Osmanischen Reiches brach in der gesamten Tirkei Widerstand aus
und unter Vorhut von Mustafa Kemal Atatlirk begann ein tiirkischer Befreiungskrieg, in dessen
Verlauf die osmanische Herrschaft endgliltig zusammenbrach. Dies endete schlieRlich mit der
volkerrechtlichen Anerkennung der Tiirkei im Jahre 1923.
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2.3 Volkermord an den Armenier*innen

Unter der osmanischen Herrschaft wurden die Armenier*in-
nen, wie alle Ubrigen Christ*innen Kleinasiens, zu sozial,
steuerlich und rechtlich benachteiligten Staatsbiirger*innen
zweiter Klasse. Die rassistische panturanistische Ideologie
hatte sich das fanatische Ziel gesetzt, die Vereinigung der tir-
kischen Volker anzustreben. Zwischen 1877 und 1922 wurden
Uber zwei Millionen Armenier*innen bei tirkischen Pogro-

Der vergessene Armenische Genozid?

men und durch deren Folgewirkungen, wie Seuchen, Hunger |

chn Madchnn inhend ans Krouws goasgalt

und Flucht, getotet. Der Beginn des Ersten Weltkrieges bot

optimale Voraussetzung fir das jungtirkische ultranationalistische Militdrkabinett, um den be-
reits vor dem Krieg ausgearbeiteten Plan zur Ausrottung der ,fremdlandischen” armenischen
Bevolkerung zu realisieren.

Die Nacht vom 24. zum 25. April 1915 war der Auftakt des Genozids an den Armenier*innen
im Osmanischen Reich. In dieser Nacht wurden etwa 60.000 bekannte Personlichkeiten aus der
armenischen Gemeinschaft in Konstantinopel unter dem willkiirlichen Vorwurf des Hochverrats
verhaftet, ins Landesinnere deportiert und spater brutal ermordet. Nach der Vernichtung der
armenischen Eliten in den Stadten begann die grofRe ,,Abrechnung” mit dem gesamten armeni-
schen Volk. Im Zuge derer wurden Armenier*innen ermordet und zwangsdeportiert.

Noch heute wird der Genozid an den Armenier*innen von offizieller Regierungsseite entweder
kategorisch geleugnet und als eine Erfindung der ,Turkenfeinde” hingestellt oder als eine ,not-
wendige MaBnahme” fiir den Aufbau der angeblichen modernen Tirkei begriffen. Von den tGber
1,5 Millionen im Osmanischen Reich lebenden Armenier*innen blieben nicht mehr als 100.000
am Leben. Die Bezeichnung ,Armenier” ist nach wie vor als Schimpfwort weit verbreitet.

2.4 Unterdriickung der Kurd*innen

Vor dem Ersten Weltkrieg lagen ein grofRer Teil der kurdischen Gebiete und ein grofRer Teil der
Gebiete Armeniens innerhalb der Grenzen des Osmanischen Reiches. Der Krieg um die Teilung
Kurdistans begann in den Jahren 1915 bis 1925.

Nach der Niederlage des Osmanischen Reiches im Ersten Weltkrieg war der kurdischen Delega-
tion im Vertrag von Sévres (19. August 1920) Autonomie fiir Nord- und Stidkurdistan (heute Tur-
kisch- beziehungsweise Irakisch-Kurdistan) und die Méglichkeit der Vereinigung der beiden Teile
zugesagt worden. Im Zuge dessen hatten sich auch Kurd*innen dem Biindnis von Kemal Atatiirk
angeschlossen und am tirkischen Befreiungskrieg teilgenommen.

Nach dem Ende des Befreiungskrieges und der Anerkennung des tiirkischen Nationalstaates
durch die westlichen Machte am 14. Juli 1923 in Lausanne war die Option auf einen eigenen
kurdischen Staat nicht mehr gegeben. Mit dem Vertrag von Lausanne (1923) wurde die koloniale
Aufteilung Kurdistans zwischen der Tiirkei, dem Iran, Syrien und dem Irak festgelegt. Kurz danach
begann die Unterdriickung der Kurd*innen, deren kulturelle Identitat faktisch geleugnet wurde.
Kurdisch wurde als Amtssprache verboten und in einer Blitzaktion wurden die kurdischen Orts-
namen tirkisiert. Kurd*innen wurden kurzerhand in ,,Bergtiirken”“ umbenannt. Die Politik zielte
auf eine vollstdndige Assimilation der Kurd*innen ab.

1925 wurde der tirkische Teil Kurdistans von einem Aufstand der Kurd*innen erfasst, den

Scheich Said anfiihrte und der ein Jahr spater mit der Hinrichtung zahlreicher Aufstandischer zu
Ende ging. SchlieRlich folgte der groRRe Aufstand von Dersim (heute Tunceli). Hauptanfiihrer war
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Seyid Riza. 1937 erreichte die Revolte ihren Hohepunkt. Die tiirkische Regierung setzte Bomber
und schwere Artillerie ein und ging nicht nur gegen die Aufstandischen, sondern auch gegen die
Zivilbevolkerung brutal vor. Der Aufstand wurde schlieRlich 1938 niedergeschlagen.

2.5 Ausgrenzung der Alevit*innen

Der Terminus Alevi bezieht sich auf eine Glaubensgemein-
schaft in der Tirkei, die ihre Wurzeln im 12. bis 16. Jahrhun-
dert hat. Sie setzt sich aus Tirk*innen und Kurd*innen zu-
sammen und entwickelte mit der Zeit den Charakter einer
ethnisch-kulturellen Gruppe. Obwohl sich ihre Mitglieder
zum Islam bekennen, werden sie weder von der Sunna, die
die grofte islamische Gemeinschaft ausmacht und in der
Turkei den Staatsislam reprasentiert, noch von der Schia, der
zweitgrofSiten Konfession des Islams, als rechtmaRige Mus-
lim*innen anerkannt. Sie teilen zwar wichtige Elemente ihres Glaubens mit der schiitischen Rich-
tung wie sie im Iran vorherrscht, so die Verehrung Alis (Schwiegersohn und Neffe des Propheten
Mohammed), lassen sich aber mit ihrem Glaubenssystem nicht in die schiitische Theologie ein-
ordnen.

Ferner unterscheiden sie sich von allen islamischen Stromungen vor allem dadurch, dass sie als
einzige die ,Scharia“ (islamische Gesetzgebung) ablehnen. Im Zentrum des alevitischen Denkens
und Handelns stehen jedoch Werte wie Humanitat, Toleranz, Menschenrechte und Fortschritt.
Ihr wichtigster Leitspruch fordert deshalb von ihnen , die Beherrschung der Hande, der Lende
und der Zunge”. Im Allgemeinen vertreten die Alevit*innen im Gegensatz zu anderen Konfessio-
nen im Islam eine reformierte Religionsauffassung. Gegenilber den Schiit*innen und Sunnit*in-
nen orientieren sich die Aleviten*innen viel weniger an rituellen Vorschriften und Brauchen und
sind somit nicht orthodox.

Seit dem 16. Jahrhundert kam es unter osmanisch-sunnitischer Herrschaft zu mehreren Auf-
stianden der Alevit*innen, die blutig niedergeschlagen wurden. Die Alevit*innen forderten in
diesen Aufstianden Gerechtigkeit, Gleichberechtigung und Glaubensfreiheit. Bedingt durch die
Niederlagen und um unbehelligt leben zu kénnen, ibernahmen viele Alevit*innen die vom Ko-
ran legitimierte Taqgiya (,Verschleierung, Verhiillung®), um in der Offentlichkeit als sunnitische
Muslim*innen wahrgenommen zu werden; andere assimilierten sich. Somit wurden im Osmani-
schen Reich Alevit*innen grofitenteils ausgestofRen und lebten in der Peripherie.

Als zwischen 1915 und 1918 die Tiirken den Genozid an den Armeniern verubten, retteten Alevi-
t*innen Tausenden von Armenier*innen das Leben, indem sie Armenier*innen versteckten oder
armenische Kinder als Alevit*innen ausgaben. So kam es am 22. Dezember 1978 in Kahraman-
maras zu einem Pogrom gegen die alevitische Bevoélkerung, der von den neofaschistischen Grau-
en Wolfen und den islamistischen Organisationen (beispielsweise Anhanger*innen der damali-
gen islamischen Refah Partisi (,Wohlfahrtspartei“) und der islamistischen Sekten) durchgefiihrt
wurde. Staatliche Stellen meldeten Uber 111 getotete Alevit*innen. Dem folgten Pogrome in
Corum und Malatya. Den Hohepunkt der Pogrome gegen die Alevit*innen bildete schlieRlich der
Brandanschlag in Sivas. Im Juli 1993 kamen mehrere bekannte Kiinstler*innen und Schriftstel-
ler*innen der Tirkei anlasslich des Gedenktages des im 16. Jahrhundert hingerichteten revoluti-
onédren Dichters Pir Sultan Abdal in Sivas zusammen. Islamistische Gemeinden, neofaschistische
Graue Wolfe und Nationalist*innen riefen zum ,,Dschihad”, dem islamischen Glaubenskrieg, auf:
Hunderte stiirmten nach dem Freitagsgebet aus den Moscheen zum Ort dieser Festlichkeiten.
SchlieBlich wurde das Sivaser Madimak Hotel, der Aufenthaltsort der Gaste, belagert und in
Brand gesteckt. Diesem Anschlag fielen 36 Menschen zu Opfer. Auch in der Bundesrepublik sorg-
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te dieser Pogrom fir Furore. Zum ersten Mal brachten Zeitungen und andere Medien Nachrich-
ten Uber einen Anschlag gegen Alevit*innen.

Obwohl die Alevit*innen Gleichberechtigung fordern und mehr als 25 Prozent der gesamten
Bevolkerung in der Tirkei ausmachen, werden sie auch heute nicht offiziell als Glaubensrich-
tung und kulturelle Gruppe anerkannt. Langere Jahre galt das Thema Alevitentum als eines der
Tabuthemen in der Tiirkei. Auch heute wird die Realitdt der Alevit*innen offiziell ausgeblendet.

2.6 Ara Kemal Atatiirk

Nach dem erfolgreichen tirkischen Befreiungs-
kampf wurde im Oktober 1923 die souverdne
Turkische Republik proklamiert und Mustafa
Kemal (Atatirk) als ihr erster Staatsprasident
gewahlt. In den Anfangen orientierte sich der
kemalistische Staat nicht an dem konkreten
okonomischen, politischen oder ideologischen
System. Erst mit der Verwirklichung der kema-
listischen Reformen entwickelte sich der Ke-
malismus zu einer eigenen Ideologie.

Atatirk strebte nun danach, das gesamte Gesellschaftssystem von Grund auf zu verandern. Seine
Reformen basierten auf den Ideen der Jungtiirken und auf den aktiven Reformbestrebungen in
der Tanzimat-Periode, der Neuorientierung des Osmanischen Reiches zwischen 1839 und 1876.

Im Jahre 1924 wurden das Ministerium fir die Durchfihrung des islamischen Rechts und die
religidsen Gerichtshéfe aufgeldst. Durch die Ubernahme des Schweizer Biirgerlichen Gesetzbu-
ches im Jahre 1926 wurden die wesentlichen islamischen Rechtsnormen abgeschafft (so zum
Beispiel die Polygamie). Die Reformen setzten sich 1926 mit dem Ausfiihrungsgesetz zum tr-
kischen Strafgesetzbuch fort. Dem folgten Ergdnzungen aus dem italienischen Strafgesetzbuch,
der Schweizer Zivilprozessordnung (1927) und der deutschen Strafprozessordnung (1929). Im
Jahre 1925 wurde der gregorianische Kalender eingefiihrt, die traditionellen Turban und Fes
wurden durch das sogenannte Hut-Gesetz verboten und nur den Geistlichen blieb religiose
Kleidung gestattet. Drei Jahre spater wurde das lateinische Alphabet eingefiihrt. Parallel dazu
erfolgte eine Sprachreform, die durch eine ,Turkisierung’ aus dem Arabischen und Persischen
stammende Worter ersetzten sollte. 1933 wurde die nach osmanischen Richtlinien gegriindete
Hochschule Darilfiinun geschlossen und eine Bildungsreform nach westlicher Art durchgesetzt.
1934 wurde das aktive und passive Wahlrecht fir Frauen eingefiihrt. In den Jahren 1934 bis 1935
schlieBlich wurden der wochentliche Feiertag von Freitag auf Sonntag verlegt, die religiosen Titel
abgeschafft und Familiennamen eingefihrt.

Diese Reformen verfolgten zwei Ziele: Sie sollten einerseits die Position der kemalistischen BU-
rokratie bei der Auslibung der Staatsmacht festigen, um die Einbindung der Tiirkei in die kapita-
listische Welt durch einen Prozess der Verwestlichung’ zu férdern. Andererseits bewirkten sie,
dass die osmanische Blirokratie durch einen neuen Typ von Elite ersetzt wurde und somit ein
neuer Dienstleistungs-Sektor zur Sicherung des Auskommens einer kemalistischen Intelligenzia
geschaffen wurde, sodass sie das Regime aus Eigeninteresse unterstltzten.

Atatlirk grindete 1923 die Cumhuriyet Halk Partisi (CHP / ,,Republikanische Volkspartei®), mit

deren Hilfe er bis zu seinem Tode im Jahre 1938 mit allen Vollmachten die Republik regierte.
Weitere Parteien wurden vorerst nicht zugelassen.
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Aufgrund rechtlicher Beschrankungen konnten sich unter der Herrschaft Mustafa Kemal Atatirks
keine autonomen Gewerkschaften und Bauernverbande entfalten. Sozialist*innen und Kommu-
nist*innen waren der Verfolgung durch Polizei und Justiz ausgesetzt. Die Kommunistische Partei
der Tirkei (TKP) wurde nach der kemalistischen Revolution verboten.

Im April 1924 erhielt die Tirkei eine neue Verfassung. Seinen ideologischen Bezugsrahmen hatte
das neu gegriindete und neu strukturierte Staatswesen in den sogenannten sechs Grundprinzipi-
en, auf denen die Reformen Atatlirks beruhten und unter denen sich die Tlirkei entwickeln sollte.
Durch die kemalistischen Reformen sollte das Land das Niveau der Industrienationen erreichen.

a) Reformismus (revolutiondres Prinzip) beziehungsweise Modernismus (inkilapgilik):
Verteidigung und Fortfiihrung der Errungenschaften der kemalistischen Revolution. Dieses Prin-
zip beinhaltet einerseits die Umformung des Staates und der Gesellschaft in Hinblick auf die
Ubernahme der Errungenschaften der europiischen Zivilisation (Europaisierung) und anderer-
seits die Starkung der wirtschaftlichen und politischen Macht des nationalen Biirgertums.

b) Republikanismus (Cumhuriyetgilik):
Die Verteidigung der republikanischen Staatsform gegen ,,die feudal-absolutistischen Zielsetzun-
gen reaktionarer Krafte”.

c) Etatismus (Devletgilik):

Nach der Weltwirtschaftskrise und der raschen industriellen Entwicklung der Sowjetunion ver-
trat die kemalistische Fiihrung nach 1930 die Ansicht, dass dem Staat —insbesondere in der Wirt-
schaftspolitik — wichtige Aufgaben zufallen, um die industrielle Entwicklung voranzutreiben. Der
Etatismus bas